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I.

Aufruf zur Griindung einer “Gesellschaft fir positivistische Philosophie™!

Aufruf!

Documento

Eine umiassende Weltanschauung auf Grund des Tatsachenstoifes vorzu~
bereiten, den die Einzel haben, und die Ansatze dazu zu-
néchst unter den Forschern selbst zu verbreiten, ist ein immer dringenderes Bedarfnis
vor allem far die Wissenschaft geworden, dann aber auch fir unsere Zeit tber~
haupt, die dadurch erst erwerben wird, was wir besitzen.

Doch nur durch gemeinsame Arbeit vieler kann das erreicht werden. Darum
rufen wir alle philosophisch interessierten Forscher, auf welchen wissenschaitlichen
Gebieten sie auch betatigt sein mdgen, und alle Philosophen im engeren Sinne, die
zu haltbaren Lehren nur durch eindringzndes Studium der Tatsachen der Erfahrung
selbst zu gelangen hoffen, zum Beitritt zu einer Gesellschait fir positivistische
Philosophie auf. Sie soll dea Zweck haben, alle Wissenschalten untereinander in
lebendige Verbindung zu setzen, Gberall die vereinheitlichenden Begriffe zu ent-
wickeln und so zu einer widerspruchsirzien Gesamtauffassung vorzudringen.

Um néhere Auskunit'wende man sich an den mitunterzeichneten Herrn
Dozent M. H. Baege, Friedrichshagen b. Berlin, WaldowstrafBe 23,

E. Dietgen, Prot. Dr. Einstein, Prot. Dr. Forel
Fabrikbesiizer u. philos. Schiilstelier Prag. Yvome.
Benst

Prof. Dr. Felm,
Geh. Holrat, Dresden.

Prot. Dr. Jerusaiem,
Wien.

Prot. Dr. Foppl, Prot. Dr. $. Freud,
Manchen. Wien.

Prof. Dr. Bilbert,
Geh. Reg.-Rat. Géttingen.

Prof. Dr. Rammerer,
Geh. Reg.-Rat, C|

Prof. Dr. Jensen,
Géttingen.
Prof. Dr. B. Kern,

Prof. Dr. %. Riein,
o u. Insp
der 1l Sanitdts-inspektion, Berlin.

Geh. Reg.-Rat, Goltingen.

Prot. Dr. Lamprechl,
Geh. Hofrat, Leipzig.

Prot. Dr. E. Mach,
Hofrat, Wien.

Joset Popper,
tngenleur, Wien.

Prot. Dr. Ribbert,
Geh. Medizinalral, Bonn.
Prot. Dr. Schuppe,
Geh. Reg.-Ral. Breslau.
Prof. Dr. Uerworn,
Bonn.

Dozent d. Frelen

1

aege,
Hochschule Berlin
Friedrichshagen.

Prof. Dr. v. Liszt,
Geh. Justizrat, Berlin.
Prot. Dr. 6. E. Milller,
Geh. Reg.-Ret, Gottingen.
Prof. Dr. Potonié,
Kénigl. Landesgeologe, Berlin.

Prot. Dr. Roux,
Geh. Medizinalrat, Halle a. S.

Prot. Dr. Ritter v, Seeliger,
Manchen.

Pret. Dr. Wernicke,
Oberrealschuldireltor u.
Privat-Dozent, Braunschwelg.
Prot. br. Th. Zichen,
Geh. Medizinaliat, Wiesbaden.

Prot. Dr. Loed,
Rockefeller-Institute, New-York.

Dr. Miitier-Cyer,
Manchen.
Prof. Dr. Rbumbler,
Hann.-Minden.

Prot. Dr. 3. €. $. Schiller,
Corpus Christi College.
Oxlo
Prof. Dr. Tnnies,
Kiel.

Prof. Dr. Wiener,
Geh. Hofral, Leipzig,

Prot. Dr. Pesoldt,
Oberlehrer u. Priv.-Dozent,
Spandau.

A fotocépia do texto original deste documento foi gentilmente fornecida pela Aca-

demia Alema de Ciéncias de Berlim, Arquivos Wilhem Ostwald.
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II. Traducao”
Convocagao para a fundacao de uma “Sociedade para a

Filosofia Positivista”

CONVOCACAO!

Elaborar uma visdao de mundo abrangente, com fundamento em da-
dos fatuais acumulados pelas ciéncias particulares, e divulgar idéias
seminais servindo a esse prop0sito, entre os proprios pesquisadores,
tornou-se uma necessidade cada vez mais premente, antes de tudo
para a ciéncia, mas também para a nossa época em geral, que s6
assim podera apropriar-se do que ja possuimos.

Entretanto, esse fim s6 pode ser atingido mediante trabalho em con-
junto de muitos. Por isso, convocam todos os pesquisadores interes-
sados em problemas filos6ficos, qualquer que seja a sua area de atua-
¢ao cientifica, bem como todos os filésofos no sentido estrito, que
esperam chegar a conhecimentos vélidos somente através de estudo
aprofundado dos fatos da experiéncia, a se congregarem numa Socie-
dade de Filosofia Positivista. Essa Sociedade deve ter por objetivo
estabelecer uma conexio viva entre todas as ciéncias, desenvolver,
em todas as areas, conceitos unificadores e, assim, avancar em dire-
¢a0 a uma concepc¢ao geral livre de contradicio.

Para informacdes mais detalhadas, dirigir-se ao docente co-signata-
rio M. H. Baege, Friedrichshagen b. Berlin, Waldowstrasse 23.

E. Dietzgen, Prof. Dr. Kammerer, Josef Popper,
Industrial e escritor Conselheiro Superior de Engenheiro,
filoséfico, Bernsheim. Governo, Charlottenburg. Viena
Prof. Dr. Foppl, Prof. Dr. Lamprecht, Prof. Dr. Ribbert,
Munique. Conselheiro Superior de Conselheiro Médico,
Administracao, Leipzig. Bonn.
Prof. Dr. Hilbert,
Conselheiro Superior Prof. Dr. E. Mach, Prof. Dr. Schuppe,
de Governo, Gottingen. Conselheiro de Conselheiro Superior de
Administracao, Viena Governo, Breslau.

* Tradugio de Zeljko Loparic.
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Prof. Dr. Verworn,
Bonn.

Prof. Dr. Einstein,
Praga.

Prof. Dr. S. Freud,
Viena

Prof. Dr. Jensen,
Gottingen.

Prof. Dr. B. Kern,
Meédico Supervisor e
Inspetor da II. Inspecao
Sanitaria, Berlin

Prof. Dr. V. Lizt,
Conselheiro Juridico,
Berlin.

Prof. Dr. G. E. Miiller,
Conselheiro Superior do
Governo, Gottingen.

Prof. Dr. Potomié,
Gedblogo Real de Estado,
Berlin

M. H. Baege,
Docente do Colégio
Livre,

Prof. Dr. Roux,
Conselheiro Médico,
Halle a. S.

Prof. Dr. Ritter v.
Seeliger,
Munique.

Prof. Dr. Wernicke,
Diretor Geral de Colégio
e Livre-docente,
Branschweig

Prof. Dr. Th. Ziehen,
Conselheiro Médico,
Wiesbaden.

Prof. Dr. Forel,
Yvorne.

Prof. Dr. Helm,
Conselheiro Superior de
Administragao,
Dresden.

Prof. Dr. Jerusalem,
Viena.

Prof. Dr. F. Klein
Conselheiro Superior
de Governo, Gottingen.

Prof. Dr. Loeb,
Instituto Rockfeller,
Nova Yorque

Dr. Muller-Lyer,
Munique

Prof. Dr. Rhumbler,
Hann.-Miinden.

Prof. Dr. F. C. S.
Schiller,
Colégio Corpus Christi,
Oxford.

Prof. Dr. Tonnies,
Kieve.

Prof. Dr. Weiner,
Conselheiro de
Administragao,

Leipzig.

Prof. Dr. Petzoldt,
Professor de Colégio e

Livre-docente,

Berlim, Friedrichshagen
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II1. Apresentacao e comentarios

Esse documento, publicado em 1912,” consiste num convite
para a fundagao de uma “Sociedade para a Filosofia Positivista”, onde
seus signatdrios tomam posi¢ao numa discussao sobre a natureza das vi-
soes de mundo cientificas. Constam, como assinantes, um ndmero ex-
pressivo das autoridades intelectuais do comeco do século, entre eles:
Ernst Mach, Albert Einstein, Sigmund Freud, George Helm’, Jacques
Loeb?, David Hilbert e Félix Klein’.

Seu conteudo é um tanto quanto vago, genérico, e seu entendi-

mento depende da compreensio da diferenca de opinido entre Ernst Mach®

2 O Aufruf foi publicado em 1912, num importante periddico cientifico (Pysikalische
Zeitschrift, vol. 13, p. 735) e, simultaneamente, num dos primeiros periddicos psi-
canaliticos (Zentralblatt fiir Psychoanalyse, vol. 3, 1912-1913, p. 56). A informagéo
sobre a publicacao do documento nesse periddico de psicanélise foi-me fornecida
por Keith Davies, do Museu Freud). Esse documento é pouco conhecido e raramen-
te mencionado. Cf. comentarios de Holton 1967, p. 102, n. 1; 1994, pp. 12-14;
1998 {1996}, p. 207-8.

3 Fisico, com importantes trabalhos sobre a energia. Serd a partir de seus trabalhos
que Wilhem Ostwald, prémio Nobel da quimica em 1909, desenvolverd suas
concepgoes energéticas.

4 Fisicalista, intérprete do comportamento animal, com importantes estudos sobre a
partenogénese artificial e o tropismo.

5 Hilbert e Klein eram dois dos mais importantes matemdticos do comeco do século.
Cf. Holton 1994, pp. 11-2, para mais informagdes sobre os participantes desse
documento.

6 Ernst Mach (1838-1916), era considerado, no inicio do século XX, um dos mais
importantes fisicos, psicofisicos e filésofos da ciéncia. Poucos intelectuais tiveram
tanta influéncia sobre diversos outros campos da cultura quanto ele. Holton comenta
que “a partir de 1880, as idéias e atitudes filoséficas {de Mach} tinham se incorporado
a bagagem intelectual de seus contemporaneos” (Holton 1967, p. 100). Pode-se
reconhecer sua influéncia em escritores tais como Robert Musil (cuja tese de
doutorado de 1910 versa sobre Mach), politicos como Lénin (que escreve, em 1908,
um texto opondo-se a Mach: Materialismo e empirio-criticismo), juristas como Hans
Kelsen (com sua teoria positivista do Direito, foi um dos responsaveis pela redacao
da Constitui¢ao austriaca do pds-guerra), criticos de arte tais como Carl Einstein
(um dos responsaveis pela apresentacao da arte negra a vanguarda artistica européia
do inicio do séc. XX), pintores como Paul Klee, além de outros cientistas e fildsofos,
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e Max Planck’ sobre a natureza das teorias cientificas. O que estava sendo
discutido era a questao do valor a ser dado a certos conceitos no que diz
respeito a sua realidade empirica ou a sua natureza apenas instrumental.

De um lado Mach, defensor de um ponto de vista heuristico,®
que reconhece na ciéncia o uso de determinadas convencdes como tuteis
na busca de relagdes entre os fendmenos, ainda que eles nao tenham um
referente objetivo na realidade sensivel. Para Mach, termos como dtomo,
Jor¢a, massa etc. sao meras convengoes’ para que seja possivel observar e
descrever os fendmenos, um modelo para a descricao dos fatos;'® ele che-
gaa perguntar com ironia aqueles que defendiam a realidade empirica do
conceito de atomo: “Vocés ja viram um s6 destes?”!' Mach considera que
esses conceitos sao frutos da fantasia do cientista,'” mas que isso é neces-
sario: “a compreensao conceitual da natureza deve ser precedida pela sua

compreensao mediante a fantasia, a fim de produzir para os conceitos um

tais como Paul Carus, Willian James, Jacques Loeb, B. F. Skinner, Philipp Frank,
W. V. Quine etc. Convém lembrar que, em 1928, o cientista social austriaco Otto
Neurath, em companhia de outros intelectuais — entre eles Rudolph Carnap —,
funda a Associa¢ao Ernst Mach, que dard origem ao Circulo de Viena (cf. Soulez 1985).

7 Max Planck (1858-1947), formulador da teoria dos quanta (desenvolvida,
posteriormente, por Einstein), foi um ponto de partida para a teoria de Bohr sobre
aestrutura do atomo (1913). As idéias de Planck, retomadas por Max Born, e as de
Werner Heisenberg, propiciaram a formula¢ao do conceito de “guantum de energia”,
que influenciou todos os dominios da fisica moderna. Em 1918, Planck recebeu o
prémio Nobel da fisica em fung¢ao do conjunto de sua obra.

8  Ainterpretagao de Mach como um cléssico do ponto de vista heuristico foi proposta
por Loparic (2000 {1982}, 1984).

9 Cf. Mach 1883, p. 476 e passin.

10 Cf. Mach 1883, p. 459.

11 Cf. Holton 1998, p. 108.

12 “Essas filhas da fantasia lutam pela existéncia na medida em que procuram se
sobrepujar mutuamente. Inimeras dessas floracoes da fantasia devem ser aniquiladas
pela critica implacavel tendo em vista os fatos, antes que #ma delas possa desenvolver-
se e ter uma permanéncia mais longa. Para que se possa avaliar esse processo, é
necessario levar em conta o fato de que se trata de reduzir os processos naturais a
elementos conceituais mais simples”. Mach 1920 {19051, p. 106.
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conteudo visual vivo” (Mach 1920 {1905}, pp. 106-7)." Essas fantasias
seriam s6 momentaneamente necessarias, pois o desenvolvimento futuro
da ciéncia poderia dispenséa-las, substituindo-as por uma compreensao

direta das relacdes de dependéncia entre os fend6menos:

Nao é impossivel que um dia as leis integrais (para empregar uma
expressao de C. Neumann) substituam as /ezs elementares que consti-
tuem a mecanica atual e que ndés possamos ter assim um conheci-
mento direto da dependéncia reciproca das posicoes dos corpos. En-
tao o conceito de forga terd se tornado supérfluo. (Mach 1883, p. 250)

Mas enquanto isso n@o ocorre, elas sao extremamente tuteis. De
nada valeria abandona-las sem ter algo melhor a propor, como explicita

Mach ao comentar o conceito de forga:

Tenta-se em vao rejeitar essa concepgao como subjetiva [for¢a como
pressao que sentimos em nosso corpo, andloga a um ato de vontade,
etcl, animica e nao cientifica; de nada nos serve violentar a maneira
natural de pensar que nos é prépria e de nos condenar assim a uma
voluntéria pobreza intelectual. (Mach 1883, p. 81)

Do outro lado Planck, que se coloca numa posic¢ao realista, es-
perando da ciéncia nao apenas convengoes, mas algo que reflita as leis do
mundo. Ele pergunta: “Ela {a visao de mundo cientifica} é uma pura e
arbitraria criacao de nosso espirito, ou ela reflete na sua realidade os pro-
cessos naturais tal como eles se desenvolvem independentemente de nés?”
(Planck 1949 {19081, p. 48); e opta pela segunda alternativa. Sua oposi-
¢ao a Mach é explicita:

13 Traducao de Zeljko Loparic. Esse trecho na versao traduzida para o francés (1922

{19051, p. 181) estd incompleta e um pouco torcida, o que obrigou a buscar o texto
na sua versao original.
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Eu estou persuadido de que o sistema de Mach, se ele é rigorosamen-
te aplicado, permanece ao abrigo de contradicoes, mas eu penso tam-
bém que sua significaciao é puramente formal e que ele nao toca na
esséncia das ciéncias naturais, isto porque ele n@o leva em conta a
caracteristica fundamental da investigacao cientifica: a elaboracio de
um sistema de mundo constante, independente das vicissicudes tem-
porais e das mentalidades nacionais. O objetivo da ciéncia ndo é o de
adaptar perfeitamente nossos conhecimentos a nossas sensacdes, mas
de depreender uma representagao do mundo fisico que seja comple-
tamente independente da personalidade dos homens que a consti-

tuem. (Planck 1963 {19081, p. 64)

Os signatarios do presente documento tomam posi¢ao ao lado
de Mach. Entre eles, dois dos grandes nomes do século XX: Einstein e
Freud. Einstein tinha uma grande admiracao por Mach, reconhecendo
nele uma influéncia fundamental para o desenvolvimento de sua teoria
da relatividade, chegando até mesmo a subscrever-lhe, numa carta de
1909: “Eu permaneco como seu aluno que o venera”.' Isto ndo significa
que Einstein se manteve como seu fiel seguidor, abragando o empirismo
de Mach.”

Quanto a Freud, ele recorre frequentemente ao vocabulério
epistemoldgico de Mach e se apbia em diversas de suas posicoes para a
construcio da metapsicologia.'® E assim, por exemplo, que Freud defen-
de o conceito de pulsao como uma convengao'’ e caracteriza a psicandlise
como edificada sobre uma mitologia das pulsies,'® tal como faz Mach quan-

do caracteriza o ponto de vista dinimico como uma mitologia."

14 Carta de 17/8/1909. Cf. Holton 1967, p. 108.

15 Para um esclarecimento mais detalhado das relacdes entre Einstein e Mach, veja
Holton 1967, pp. 101-16; 1994, pp. 56-73; 1998, pp. 154, 206, 248, 255.

16 Cf. Assoun 1981, pp. 73-90; 1985, pp. 39-48.

17 Cf. Freud 1915c¢, p. 164.

18 Cf. Freud 1933a, p. 178; Freud 1933b, p. 78.

19 Cf. Mach 1922 {1905}, p. 113.
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A carta de Freud a Einstein, de 1932, ap6ia-se ainda em Mach,

como se depreende da seguinte pergunta:

Talvez vocé tenha a impressdao que nossas teorias sao um tipo de mi-
tologia, no caso aqui presente uma mitologia que nao é nem mesmo
muito feliz. Mas toda ciéncia da natureza nao retoma, ela mesma,
um tal tipo de mitologia? Acontece hoje de uma maneira diferente
para vocé na fisica? (Freud 1933b, p. 78)

A presenca de Freud como signatirio é um indice confiavel de
sua pertinéncia ao ponto de vista epistemoldgico na teoria da ciéncia pro-
posto por Mach®® e aceito por um grande grupo de pesquisadores de
primeira linha. Por vezes, Freud é interpretado como um intelectual ex-
tremamente perseguido, sempre na marginalidade de seu tempo, manti-
do preconceituosamente como um excluido ou incompreendido. A sua
presenga nesse documento contraria esse tese, mostrando-o comparti-
lhando certos valores comuns e, sendo requisitado para tomar partido em
questdes centrais discutidas no cendario cientifico do inicio do século XX.
Isso desfaz o mito de Freud como um herdi solitario enfrentando a medio-
cridade da “maioria compacta”.?!

De acordo com o ponto de vista de Mach, Freud dird que as suas
teorias metapsicoldgicas constituem especulacoes heuristicas eficientes para

a resolugao de problemas clinicos no tratamento de certas psicopatologias.
Diz Freud:

Estas representagdes e outras similares [0 inconsciente e suas subdivi-

sdes] pertencem a uma superestrutura especulativa [spekulativer

20 A énfase nesse ponto de vista heuristico como organizador e estrutural dos modos de
pensar desses cientistas, nao aparece nas andlises feitas por Gerald Holton, nem nas
observagoes feitas por Paul-Laurent Assoun, ao comentarem essas relacoes.

21 Cf. Ellenberger 1970, pp. 458-81, o comentdrio e a referéncia a documentos da
época que mostram que Freud nao era tao marginalizado como as vezes se imagina.
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Uberbau} da psicanalise, onde cada parte pode ser sacrificada ou trocada
sem dano nem remorso, a partir do momento em que uma insufi-
ciéncia é constatada. (Freud 1925d, p. 80)

O presente documento, fornece-nos, portanto, uma indicacao
precisa, vinda do préprio Freud, sobre o ponto de vista epistemolégico

que deve ser usado na interpretacao de sua obra.
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