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El titulo del libro sugiere la
posibilidad de concebir una ciencia
liberada, esto es, libre de perspectivas
que la ven desde modelos objetivantes.
Se trata de un proyecto que propone
liberar la ciencia de la ilusién generada
por una civilizacién que se funda en
una razén instrumental. Sélo los
filésofos de la ciencia pueden llevar a
cabo esta tarea, pues su comprension
es diferente a la de los cientificos, los
cuales no logran, en tanto cientificos,
ir mas alld de sus teorizaciones.
Concebir una ciencia liberada es

concebir al conocimiento cientifico

* Versdo modificada da resenha anterior-
mente publicada na revista Theoria,
v. 18, n. 46, pp. 109-10, 2003.

desde la perspectiva de la vida, lo que
hace imposible una reduccién a
operaciones linguisticas y logicas, a
actos mentales 0 a manipulacion fisica.
Desencantarla significa ver a la ciencia
como una empresa en la que el
conocimiento es  social e
histéricamente construido. Para
lograrlo, los autores destacan la
necesidad de una  dptica
eminentemente filoséfica, la cual
consiste en la elaboracién de una
ontologia fundamental - no
fundacionalista — cuyos rasgos
principales sean la sociabilidad, la
historicidad, la autoconstitucién y la
apropiacion de la tradicion. Se propone
asi, una ontologia que busca las bases
de la ciencia en el modo humano de
ser, tanto individual como social, sin
presuponer conceptos epistemoldgicos.

En el primer capitulo se
establecen las bases para una ontologia
hermenéutica, que destaca los rasgos
sociales, histéricos y holisticos de la
ciencia para alcanzar la idea de un
circulo hermenéutico dntico-
ontolégico. El caracter hermenéutico
de esta ontologia senala que se trata

de una comprensién de nosotros
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Mismos en tanto que somos quienes
la elaboramos. El rasgo social de la
ciencia significa no sélo trabajos en
equipo, sino ver a la ciencia como una
empresa discursiva constructiva. El
resultado es una reconstruccion de la
ciencia como una forma de practica
humana. El rasgo histérico, por su
parte, significa que los modos de ser
de la ciencia estdn hist6ricamente
condicionados. Histérico tiene aqui el
sentido heideggeriano, es decir,
aquello que  permite un
distanciamiento de la inmersién en lo
inmediato. Ademds, la ciencia es una
préctica holistica porque no es s6lo una
suma de actos individuales o de
practicas particulares.

Este proyecto se encuadra dentro
de una hermenéutica, ya que parte de
una autorreflexién que permite
reconocer la propia historicidad y
problematizar la dicotomia sujeto-
objeto al no considerarlos como algo
fijo, sino como constituidos
dindmicamente en el curso del
conocimiento.

No se
explicacién de ciencias especificas ni

pretende ni una
una sociologia del conocimiento. Aqui,
la distincién entre descripcién y
explicacién objetiva y comprension
hermenéutica es lo crucial. Lo altimo
significa una comprension de la ciencia
como elemento de la vida y de la

cultura.

De Heidegger se toma la idea de
que cualquier ontologia fundamental
debe comenzar con la tematizacién de
lo humano sin relativizarlo a la razén,
la divina trascendencia, la vida
biolégica o leyes de la naturaleza. Se
adopta la distincién que propone entre
la aproximacién 6ntica y la ontolégica.
La primera permanece en la dicotomia
sujeto-objeto y trata a la entidades
entendidas objetivamente. La
investigacién ontoldgica problematiza
tal dicotomia. Seguir la distincién
6ntica-ontolégica significa que se
aceptan tres ideas principales de la
filosofia hermenéutica de la ciencia: la
prioridad del significado sobre la
técnica, la primacia de la practica
sobre lo teérico, y la prioridad de la
situacién sobre la formalizacién
abstracta.

En los capitulos 2, 3 y 5 se
sefialan los puntos en los que esta
perspectiva se aparta de la ontologia
de Heidegger y de la hermenéutica
de Gadamer. La apropiacién de
ambos autores no acepta la
naturaleza reduccionista de la
interpretaciéon existencialista de
Heidegger de la historia y la
pretencién de una interpretacién
descontextualizada de Gadamer.

Desde una apropiacién critica
de la ontologia de Heidegger y la
hermenéutica de Gadamer se

articula, en los capitulos 4 y 6, la
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ontologia sociohistérica de la ciencia.

Esta ontologia no comienza

considerando los aspectos
epistemolégicos de la ciencia, el
concepto de conocimiento
cientifico es concebido como una
empresa sociohistdrica, que no agota
la totalidad de las actividades
cientificas. En el capitulo 4 se
desarrolla también el concepto
hermenéutico de didlogo, el cual es
previo a cualquier punto de vista
epistemolégico. El didlogo es la

del

conocimiento. Mas, a diferencia de la

estructura ontolégica
filosofia, la investigacién cientifica no
es un puro didlogo, ella estd
constituida por didlogo, experiencia
y tecnologia, los tres son fenémenos
histéricos y sociales.

En el capitulo 5 se establecen los
presupuestos bajo los cuales se concibe
una comprension histérica de la
ciencia como opuesta a una explicacion
histérica. Siguiendo los lineamientos
basicos de Nietzsche, Foucault,
Heidegger, Gadamer; Ricoeur y
Margolis, la visién de la historicidad
envuelve al sujeto de la investigacion
histérica. El eje desde el que el
historicismo historiza el pasado es
transformado en wun proceso
hermenéutico dindmico. La
historicidad es un rasgo ontolégico de
nuestra préactica, entendida como
modos humanos de ser. Siguiendo a
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Heidegger, el tiempo siempre es
correlativo a nuestras practicas v,
siguiendo a Foucault, el sujeto se
constituye a s mismo en campos de
acciones, las propias y las de los otros.
Desde esta perspeciva el legar a ser es
un proceso destinado a no completarse
nunca.

En el capitulo 6 la comprension
histérica de la ciencia se diferencia
claramente de los puntos de vista
nomolégicos. Y se diferencia a su vez
de aquellos modelos filos6ficos de la
historia de la ciencia llamados
“modelos del cambio de la teoria” que
descomponen la ciencia en unidades
que sufren la transformacion histérica.
Aqui, por el contrario, la historicidad
se refiere a la ciencia como un sistema
sociocultural, dindmico.

En el capitulo 7, el punto central
es la construccién social de la
objetividad. De acuerdo a Heidegger
la ciencia no tiene un acceso especial
a una realidad dltima. Desde la
perspectiva constructivista socioldgica
no hay un mundo objetivo
independiente de la préctica. Para
demostrar la existencia de un objeto
debemos apelar a cierta forma de
representacién. Los objetos son
construidos como si fueran externos a
la representacion, pues el mundo es
siempre un objeto cultural. La
ontologia realista, en cambio, es una

justificacion post hoc de arreglos
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institucionales existentes.

Siguiendo los andlisis de Latour
y Fleck, la construccién cientifica de
los hechos puede ser entendida sélo
sobre la base de la existencia
presupuesta de alguna cosz que ofrece
resistencia. El supuesto que se acepta
de Fleck es el rechazo de la creencia
realista: los hechos que existen y son
intepretados teoréticamente por los
cientificos. El hecho es una sefial de
resistencia en el pensamiento cadtico
inicial, entonces, un pensamiento
definido constrifie y, gracias a ello, una
forma puede ser percibida. Latour
también apela a la nocién de
resistencia, lo real son grados de
resistencia. Para ambos autores la
objetividad de los hechos es social,
histérica y relativa a las comunidades

cientificas.

La perspectiva de los autores
intenta establecer las condiciones
ontolégicas de la investigacion
cientifica, y, de esa forma, liberarla de
aquellas visiones que sélo buscan ver
las condiciones de su necesidad. Esto
ya bastaria, ademads de otras virtudes,
para hacer de este libro un texto de
lectura obligada para aquellos que se
interesan por una auténtica reflexién
filos6fica sobre un tema tan
controvertido como lo es el de la
ciencia actual. A lo que hay que
agregar todo lo que no se puede decir
en una resefia, que, en comparcion,
hacen del libro una fuente casi
inagotable de ideas que el potencial

lector no debiera desechar.
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